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Tournez la page S.V.P.



ECONOMIE

Les candidats sont autorisés a utiliser des calculatrices électroniques a fonctionnement
autonome, sans imprimante, a entrée unique par clavier.

L 'utilisation de tout document est interdite.

Les deux sujets doivent étre traités.

ler SUJET

En quoi I’internationalisation des économies vous parait-elle étre facteur de croissance et
génératrice de contraintes ?



AN T
2éme SUJET

Soit un systeme économique décrit en année N par les égalités suivantes :

Py=Cy +Iy+ Dy Ou Py =le revenu national de I’année N ou PIB
Cn =c¢ Pyt Cx = la consommation nationale de I’année N
In=k(Cny=Cyn-1) In = I’investissement national de 1’année N

Dy = la dépense publique de I’année N
C = la propension a consommer
k = le coefficient moyen de capital

1- Exprimer Py en fonction de Py.; et Py.,, en supposant que Dy= 10

2- Soit Py=100 et Pn+i = 120.
Quel sera le revenu national de N+2, N+3 et N+4 si ’on estime qu’au cours de ces cing
annees, le niveau de dépenses publiques est stable (D = 10) et que :
a) la propension a consommer est de 0,8 , le coefficient de capital de 1,5
b) la propension a consommer est de 0,5 , le coefficient de capital de 1

3- En reproduisant le diagramme ci-dessous, tracer les courbes de revenu national
Py (c=0,8etk=1,5)
P; (c=0,5etk=1)
et donner I’explication économique de ces deux évolutions.
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4- Quel devra €tre, pour chacune des hypotheses énoncées a la question 2, le montant
de la dépense publique de N+2 si I’on souhaite obtenir Py,, = 1507

5- Définir le multiplicateur keynésien et le principe d’accélération

6- Qu’appelle-t-on oscillateur de Samuelson ? Quelles en sont les limites ?

Tournez la page S.V.P.



DROIT PRIVE

L utilisation de tout document (Code Civil, Code de Procédure Civile, etc...) est interdite.

Les deux sujets doivent étre traités.

ler SUJET

La location - gérance du fonds de commerce.

2éme SUJET

Madame Josiane S., épouse divorcée V., exerce sous le nom de son mari la profession de
journaliste.

L’intéressée également engagée en politique, commence a obtenir une certaine notoriété sous
son nom d’épouse divorcée.

Dans la perspective de son remariage, Mme V. vient vous consulter pour savoir si elle peut
conserver 1’usage du patronyme de son ex-mari, compte tenu de I’intérét légitime que peut
présenter pour elle le maintien de I’identité avec laquelle elle s’est faite connaitre.

Elle vous précise que le divorce a été prononcé aux torts partagés et que son ex-mari ’avait
alors autorisée a conserver 1’usage de son nom.

a




DROIT PUBLIC

L utilisation de tout code ou document est interdite.

Les deux sujets doivent étre traites.

ler SUJET

Les compétences du Conseil constitutionnel.

2¢éme SUJET

Commenter I’arrét du Conseil d’Etat figurant en page 6.

Tournez la page S.V.P.
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Conseil d’Etat, Assemblée. — 6 [évrier 1998

Aff.: M. Téte, Association de sauvegarde de I’Ouest lyonnais. —

Vu [°, sous le n° 138777, la re-
quéte, enregistrée le 29 juin 1992 au
secrétariat du contentieux du Conseil
d’Etat. présentée par M. Etienne Téte
demeurant 53, rue de Margnolles a
Caluire-et-Cuire (69300); M. Téte de-
mande au Conseil d’Etat:

1° d’annuler le jugement du
16 avril 1992 par lequel le tribunal ad-
ministratif de Lyon a rejeté sa deman-
de tendant  I'annulation de la délibé-
ration n° 91-2314 du 18 juillet 1991
par laquelle le conseil de la commu-
nauté urbaine de Lyon a décidé de réa-
liser le trongon nord du boulevard
périphérique de 1’agglomération lyon-
naise, approuvé les conditions dans
lesquelles seraient assurées la couver-
ture des charges d’exploitation et
d’entretien ainsi que la rémunération
et I’amortissement des capitaux inves-
tis par le concessionnaire de ce travail
public, approuvé les dispositions de la
convention de concession pour le fi-
nancement, la conception, la construc-
tion, I’entretien et 1’exploitation de
I’ouvrage d’art complexe relatif au
boulevard périphérique de Lyon
- trongon nord —, ainsi que le cahier
des charges de ladite concession, fixé
les tarifs de la redevance et les moda-
lités de leur application, autorisé le
président de la communauté urbaine a
sigoer tous actes, documents, conven-
tions, ainsi qu’a initier et conduire
toutes actions destinées a obtenir les
autorisations administratives néces-
saires a I'institution d’une redevance
et 4 la concession de I’ouvrage proje-
té, et rapporté la délibération n° 91-
2147 du 3 juin 1991 en ce qu'elle a de
contraire i la délibération attaquee;

2° d’annuler ladite délibération;

3¢ d’annuler la décision prise par
le président de ]a communauté urbai-
ne de Lyon de signer la convention
précitée;

Reg. n= 138777, 147424, 147425

(extraits)

Considérant que, par délibération
du 18 juillet 1991, le conseil de la
communauté urbaine de Lyon a déci-
dé la réalisation de I’ouvrage dit «pé-
riphérique de Lyon — trongon nord»,
approuvé les conditions dans les-
quelles sera assurée la couverture des
charges d’exploitation et d’entretien
ainsi que les dispositions de la
convention ae concession et du cahier
des charges entre le concessionnaire et
la communauté urbaine, fixé les tarifs
de la redevance et les modalités de
leur application et autorisé le prési-
dent a poursuivre la procédure;

Considérant qu'en vertu de I’ar-
ticle 12 de la directive 71305CEE du
26 juillet 1971 du Conseil des Com-
munautés européennes, modifiée par
la directive 89440CEE du 18 juillet
1989 portant coordination des procé-
dures de passation de marchés publics
de travaux, les pouvoirs adjudicateurs
font connaitre au moyen d’un avis in-
dicauf les caractéristiques essentielles
des marchés de travaux qu’ils enten-
dent passer et dont les montants éga-
lent ou dépassent un certain seuil;
qu’aux termes de I’article 1= de la
meéme directive: « Dans le cas ou les
pouvoirs adjudicateurs concluent un
contrat de concession de travaux, les
régles de publicité définies a
'article 12, § 3, 6, 7et 9 a 13, ainsi
qu'a I'article 15 bis sont applicables a

ce contrat lorsque sa valeur égale ou
dépasse 5000000 d’écus»; qu’en ver-
tu de ["article 3 de la directive du
18 juillet 1989 susvisée, les Etats
membres devaient mettre en vigueur
les mesures nécessaires pour se
conformer aux stipulations de ladite
directive au plus tard un an aprés la
date de sa notification intervenue le
20 juiller 1989;

Considérant que la société
concessionnaire ne saurait utilement
se prévaloir des dispositions transi-
toires de ’articie 6-1 du titre I du dé-
cret du 31 mars 1992, issues du décret
du 21 février 1994 qui ne sont pas ap-
plicables aux contrats signés avant
son entrée en vigueur;

Considérant que [cs régles natio-
nales applicables a la date de la délibé-
ration attaquée i la passation des
contrats de concession de travaux pu-
blics, ne prévoyaient pas de mesures de
publicité et n’étaient pas compatibles
avec les objectifs de la directive du
18 juillet 1989; qu’elles ne peuvent,
des lors, donner de base légale a la dé-
libération attaquée qui, prise sans que
la communauté urbaine de Lyon ait as-
suré une publicité de ses intentions de
passer ce contrat de concession compa-
tible avec les objectifs de la directive
du 18 juillet 1989, a été adoptée dans
des conditions irréguliéres;

Considérant qu’il résuite de tout
ce qui précéde que M. Téte est fondé a
soutenir que c’est a tort que, par le ju-
gement attaqué, le tribunal administra-
tif de Lyon a rejeté sa demande dirigée
contre la délibération du 18 juillet
1991 du conseil de la communauté ur-
baine de Lyon et la décision de son
président de signer le 19 juillet 1991
sur le fondernent de cette délibération
la convention de concession;

Décide:

Art. 17: Le jugement du tribunal
administratif de Lyon en date du
16 avril 1992 est annulé,

Art. 2: La délibération susvisée
du 18 juillet 1991 du conseil de la
communauté urbaine de Lyon et la dé-
cision susvisée de son président de si-
gner le 19 juillet 1991 la convention
de concession sont annulées.
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